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attivando in tal senso la clientela “pit: affezionata”™, che aveva personalmente inviato
di volta in volta dal SIMONA,

Affermava che in tale operazione, come in altre di cui si dird olfre, il
BECCARIA era stato un mero prestanome.

Tale ultima affermazione veniva confermata dallo SPINELLI in pari data.

Dai suesposti element si ricava inequivocabilmente che gia nel 1997 la BPL
era nella disponibilita della partecipazione di maggioranza della BANCA
POPOLARE di CREMA, pur attraverso detti soggett] fiduciari.

Debbono dungue considerarsi animate da meri intenti difensivi le

dichiarazioni rese sul punto dal FIORANI alla CONSOB nel 2002, nel corso del
citato procedimento lodigiano.

B’ evidente come tali condotte siano inquadrabili nell’ambito del reato di

cui all’art. 2633 c.c. ipotizzato al capo d) dell’incolpazione 2 carico del
FIORANI.

Va  significativamente aggiunto, come si & del reato appurato da detta

documentazithe sequestrata, che i_menzionati-“passaggl’ aziopari erano stati

contrassegnati dal conseguimento di notevoll capital gain per le parti investite

dall’ operazione e dunque all’evidenza adeguatamente premeditate.

Pud dirgsi dunque provata, a parcre della scrivente, enche attivitd di
manipolazions del mercato di cui all’art.185 tuf, come del resto ipotizzata
nell’ambito del reato associativo di cui al capo a) dell’incolpazione anche con
riguardo a tale operazions.

D'alira parte, va evidenziato come dalle dichiarazioni del PATRINI sia emerso
che i dividendi delle azioni in questione per gli anni 1996-1997* sono tuttora
custoditi dal SIMONA in nero su un conto estero in fase di individuazione ed
evidentemente noto al. FIORANI che ben si & guardato, nel corso dei s10i
interrogatori agli inquirenti, di far luce su tale disponibilita extracontabile.

*‘#****i**i‘****i’***'ﬂ:t*#iﬂt*****************‘k**

1’operazione ADAMAS ed il conto BASINCO

Dalle indagini in questione, come si & accennato in premessa, emergeva che 1
vertici della BPL, con l'ausilio di una seric di soggetti loro legati, si erano
impadroniti dell’istituto compiendo numerosissime operazioni di vera e propria
appropriazione indebita di ingenti somme di denaro, In parte suddivise con defti

2 Ammontanti, sscondo le tndicaziond dello stesso PATRINI a ugﬂu.nw,mn.
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soggetti, in parte con presumibile destinazione “esterna”, come si ricava dalle
riportate e pur non del tutto scoperte dichiarazioni del PATRINI®,

Una di queste operazioni aveva riguardato l'acquisizione della BANCA
ADAMAS, di proprietd della famiglia BASSANI, che attraverso i fiduciar di
quest’ultima MARMONT e CONTI, veniva ceduta alla BPL in tre tempi, con
importi maggiorati del loro valore ed in parte retrocessi dalla parte venditrice su
conti esteri riconducibili al FIORANI®, con provenienza da conto intestato ad altra
societa dei BASSANI, 1a BASINCO NV, acceso presso la BPL SUISSE.

a) Le dichiarazioni di MENCLOSSI

Sul punto, il 9.11.2005, il MENCLOSSI tracciava le origini della ADAMAS ¢
delle vicende, anche di rilevanza penale, che 1’avevano confrassegnata dal 1998 al
2003.

La ADAMAS, facente capo a GALLO Pierluigi ¢ ad alcuni imprenditori
torinesi, era operativamente in mano allo stesso GALLO ma sopratiutto a DONATI
Fabrizio. Intormo alla™méth degli anni .novanta, i1 DONATI -aveva cercato di
coinvolgere nell’jstituto il menzionato MARMONT DU HAUT CHAMP Paolo,
dirigente della Banca Commerciale di Lugano, dove, 2 dire del MENCLOSSI, era
venuto in confrasto con i ROVELLIL Il DONATI aveva pertanto aiutato il
MARMONT a sganciarsi da detto istituto ¢ ad entrare nel’ADAMAS, e cid anche &
soprattutto per qui convogliare, proprio tramite il predetto, nuovi clienti o potenziali
soci di rilievo. Bra stato cosi che la famiglia BASSANI, della ricca imprenditoria
milanese, era entrata in ADAMAS finendo per gradualmente acquisire la totalitd
delle relative azioni. -

A curare i generali interessi dei BASSANI?! erano stati sia il citato MARMONT
che CONTI Fabio Massimo, tant’¢ che gli stessi erano diventati presidente e
vicepresidente della stessa ADAMAS, mentre i menzionati DONATI ¢ GALLO
erano ai vertici del consiglio di amministrazione.

Ad un certo punto verso gli-anni '1996-1997, MARMONT e CONTI avevano
imposto la presenza nell’ADAMAS, quale vicedirettore generale, di MONTESI
Filippo, che aveva finito con I’esautorare il DONATI inserendo la banca in attivita di
trading azionario soprattutto con controparti italiane che operavano con cperazioni
“chiuse”, ossia con operazioni che generavano da una parte commissioni fittizie per
1a banca e dall’altra guadagni certi per i beneficiari di tali attivita.

=11 quale, come =i & visto, ha parlato di finanziamenti od importanti vomini politiei dai quali evidentementa pe
ricevavano un tomaconto, quantomeno di “copertira” della persistente filegale operativitd dall'istitute in questione.

f" Accesi pregso |a BDL di Lugane e l2a PXB di Lugano (quanto a quest'ultima, trattasi del conto STROZZT sul
quele si dird pltre e sul quzle era confluita {a somma di €.3.450.000).

"Collagai alla BASEX, poi fusa nella stessa ADAMAS, e alla VICTORIA & EAGLE ASSET
MANAGEMENT, con cui avevano creato una sorta di family effice 2 Lugane.
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Fu cosi che nel 1998 la BPL acquistava il 60% della ADAMAS per un
controvalore di 55 milioni di franchi syizzeri pari a 36 milioni di euro, nel 2001
un ulteriore 20% per 33 milioni di franchi svizzeri pari a 22 milioni di euro,
mentre nel 2003 veniva acquistata ’ultima tranche del 20% per 30 milioni di
euro, ¢ dunque con un’enorme ed ingiustificata lievitazione del prezzo unitario
di tall azloni dal primo al terzo versamento, soprattutto ove si pensi che il costo
delle azioni di minoranza, acquisite successivamente, era stato all’evidenza
superiore a quello di quelle di maggioranza, acquisite in prima battuta,

Il MENCLOSSI aggiungeva che |’operazione era stata costruita e gestita da
VISMARA™ ¢ dal suo collaboratore RHO, su incarico del FIQRANI, che aveva
avuto un personale e significativo tornacomto ecomomico, in particolare
ricevendo in occasione della sola prima franche di cul si & detto Ia somma di 10

milioni di franchi svizzeri che gli era stata bonificata su un conto acceso presso
la BDL di Lugano e in realti provenienti dalla BPL,

A seguito di tale operazione, la ADAMAS aveva registrato delle significative
crisi e perdite, come relazionato dallo stesso MENCLOSSI* al FIORANY, il quale
aveva deciso diyipianare le stesse “spalmandole” su clienti inconsapevoli, e.cid
presumibilmente con un ingiustificato incremento di commisssioni e sepse varie, ¢
con addebiti non effettivi’®, Cié tuttavia non era stato sufficiente, tant’® che la stessa
BPL aveva dovuto erogare un finanziamento alla ADAMAS dell’importo di circa 5
milioni di euro che era stata “spallonata” in Svizzera tramite la societd IVAR di
Lugano®, e cid attraverso un conto della societd BASINCO NV acceso dal CONTI a
tal fine presso 1'agenzia della BPL di piazza dei Mercanti con un affidamento di
circa 5 milioni di euro®.

Come si & gid detto, anche la BASINCO NV era altra societd dei BASSANI,
pure gestita dal MARMONT e CONTI, che inoltre erano fiduciari di altre societ di
tale famiglia, tutte aventi diversi rapporti bancari presso la BPL SUISSE. Olire 2 tali
rapporti, i predetti MARMONT ¢ CONTI gestivano presso tale banca anche altr
rapporti bancari facenti capo a persone fisiche e tutti facenti capo ad un unico
gruppo di rapporti, denominato VICTORIA & EAGLEY, che dunque in ultima
analisi veniva gestito dai predefti per conto terzi,

Aggiungeva il MENCLOSSI di aver relazionato al FIORAN] per iscrifto, nel
1999, tali fatti oltre che altri sempre illeciti riferibili al duo MARMONT-CONTI,
con una relazione che venne sequestrata dalla Procura di Lugano. Il FIORANI aveva

% Altro dirigente della BPL,
* All'epoca eppunto diigeate della ADAMAS.

* Tanto peraltro era gi stato delineato nell'esposto dell’ ADUSEEF del quale si & parlato nelle ordinanza dello
$coTso agosto,

* Che spesso era stata utilizzata a talj fini,
* Tl MENCL.OSSI ha riferito di aver personalments accompagnate il CONTI 4 Milano per accendere tale conto,
e inearico di ali, i cui pomi ba affermato di pon ricordare,

7 Come & emerso dalle indapini, trattasi di un fonde cui facevans capo a Lugapo gli interessi 4 una sorta di
JSamily office, reggruppante sia i BASSANI che altre famiglie agli stessi legate.
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reagito male, dandogli del “visionario™ © incaricando il dirigente PEZZINI di
verificare le sue eventuali future segnalazioni.

b) Le dichiarazioni di PATRINI

Quanto riferito dal MENCLOSSI in ordine al finanziamento di cui si & appena
detto trovava conferma nelle dichiarazioni gi rese dal PATRINI sia il 7.10.2005 che
il successivo 3.11.2005.

Il PATRINI aveva infafti riferito che al FIORANI faceva capo un conto,
denominato STROZZI® acceso presso la PKB di Lugano ¢ finalizzato 2 farvi
transitare flussi di denaro relativi ad operazioni riservate.

Ora, il 2692002, e dunque in concomitanza con la chiusura
dell’scquisizione ADAMAS, su detto conto era pervenuta la somma di

€.3.450.000 da un conto intestato alla BASINCO NV ed acceso presso la BPL
SUISSE.

¢)Le dichiarezioni di SCALFI Mauro

' CirSa il fondo VICTORIA & EAGLE, va rilevato che gia il 30.8.2005 SCALFI
Mauro, Direttore Generale della BPL SUISSE, riferiva che lo stesso era depositato
presso detto istituto e gestito dal duo MARMONT-CONTL

d)La perquisizione del 25.5.2005 presso la BPL e gli accertamenti della GdF

Le dichiarazioni del MECLOSSI e¢d in particolare anche quelle sul gruppo
VICTORIA & EAGLE, frovavano conferma negli esiti della nota perquisizione det
25.5.2005, essendo stati rinvenuti, esattamente nell*ufficio del BONI, docurnenti
inerent il fondo cosl denominato ¢ in particolare documenti attestanti rapporti tra la
VICTORIA & EAGLE ASSET MANAGEMENT, riconducibile come da detd
documenti al MARMONT ed al CONTI, e 1a BPL medesima™.

Tanto veniva comprovato anche da accertamenti esperiti dalla GdF, che
consentivano di appurare molti dei passaggi tra i conti di cui si & defto™.

e) Le dichiarazioni di FIORANI

Nel corso dell’interrogatoric del 10.10.2005, il FIORANI anche in ordine 2 tale
operazione si vedeva costretto ad ammettere tale ’addebito”, riferendo di aver
ricevuto per la stessa circa 5-6 milioni di euro versati dal MARMONT su ua conto
aperto presso la BDL e che poi erano transitati su un conto bancario intestato alla

# Al quale 5i & sccennato in precadents nota e sul qualo i tornerd oltre.

' In particalars veniva sequestrato un manoscrito inviato via fax dal CONTI al BONI relative ad “una bezra di
contratio tra il Fondo ed il proprietario delle quote che permetierebbe un discorso delicato e finalizzate..."”

# Vedasi annotazioni in atti della GAF, ed in particolare quells datata 10.10.2005.

‘| Come gi & detto gia emerso il 7.10.2005 dalle dichisrerioni de] PATRINI in ordins al sents STROZZL
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fondazione familiare TARGUM, a lul stesso riferibile, con sede prima in Jersey ©
poi a Singapore, motivando tali trasferimenti in peradisi fiscali con l'esigenza di
“cautelare maggiormente il denarc” e di “vivere piit tranguillo”.

Tn ordipe sl finanziamento occulto erogato alla ADAMAS successivamente
per ripianare le perdite di cul si & detto, il FIORANI nulla riferiva.

E® evidente come tali condotte siano inquadrabili nell’ambito del reato di

cul all’art.61 n.7 e 11, 646 c.p,, ipotizzato al capo ) dell’incolpazione 2 carico di
FIORANI, MARMONT e CONTL.

‘JE*'.!ﬂ:*‘k*i‘.".k\E*‘***i:i'***i:i-k**********ti*ii*t*i*‘k**

L’operazione MIZAR

Olire all’acquisizione della ADAMAS, dagli accertamenti degli inquirenti
emergeva che il FIORANI era stato in stretto contatto con i citati MARMONT ¢
CONTI anche in relazione ad alfre illecite operazioni quale quella relativa alla
cessione di n.54 immobili di proprieta delle CASSE del TIRRENO.

In particolare risultava, dagliElementi che di seguito si esporranno, che il
FIORAN], in qualitd di a.d. di BPL ed incaricato dal CdA della controllata BPL
REAL ESTATE spa di alienare la societd MIZAR, proprietaria anche di detfi
smmobili, era stato in realtd socio oceulto della YOL TRADING
CORPORATION che aveva interposto fittiziamente nnitamente al MARMONT
ed al CONTI in detta cessione, avvenuta in favore di CASTRUCCI Riceardo, il
quale aveva acquistato le quote unitamente alla CRE.SEN srl dopo aver trattato
con QUARTIERI Aldino® a condiziond tall che avevano consentito allo stesso
FIORANI il conseguimento di €.13.650.000 versati in nero “estero su estero”.

a) Gli accertamenti della GdF

Tali accertamenti®, che derivavano in gran parie dalla documentazione
acquisita dalla GdF presso la BPL il 10.10,2005, consentivano di appurare quanto
segue,

1 2.12.2002 la BASILEUS spa, societd controllata integralmente da BPL
REAL ESTATE spa¥, costituiva la MIZAR IMMOBILIARE sl e dopo circa sei
mesi, esattamente il 7.5.2003, ne cedeva tutte le guote alla YOL TRADING
1 IMITED* oltre che, per valori inferiori, ai citati MARMONT e CONTT*,

@ pembro del collegio sindacale di BFL e risultato, come si dird, prestanoms del FIORANT in unoa serie di
opuadoﬂmnhﬂmdaﬂnm pumhmmcnnﬁnmﬁmﬁmnmaﬂdaﬁaEPL

G Ri s nell’annotazions in atti delia GdF del 24.11.2005.

4 A e yolta, come 5 & detto, controllata intepralments da BFL,

& Goclet con sede nells Tsole Vergini Britanniche che, coms si & accennalo e come si dird oltre, & risultata
rdeonducibils al FIORANL

% Pracizaments, a seguito di tale cessione, la citaia societs YOL TRADING LIMITED soquisiva il capitale
sociale per 9.000 suro, ments il MARMONT ed il CONTI per 500 eneo ciasguno.
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Dopo un mese, il 23.6.2003, la BPL REAL ESTATE spa rientrava nel capitale
della MIZAR e cid attraverso il conferimento del ramo di azienda costituito,
all’attivo, dai 54 immeobili sopra indicati e, al passivo, da un finanziamento
chirografario EFIBANCA di 50 milioni di euro.

Dopo soli due giomi, il 25.6.2003, la BPL REAL ESTATE spa vendeva tale sua
partecipazione alla YOL TRADING LIMITED.

La documentazione acquisita in detta sede non dava significativamente conto di
quanto risulterd aliunde e di cui si dird a breve, ed in particolare della cessione di
fuite le quote della MIZAR in favore della CRE.SEN sl avvenuta il 5.11.2003%,
mentre nsultava presente documentazione relativa ai successivi passaggi
dell’operazione che di seguito si esporranno.

11 16.7.2003, e dungue in concomitanza temporale con le¢ movimentazioni
appena descritte, CASTRUCCI Riccardo, in proprio ed in qualith di amministratore
unico della IMMORBILIARE 2050 sl con sede in Firenze, costituiva la citata societa
CRE.SEN srl, avente ad oggetto il compimento di operazioni immobiliari varie,
assumendo anche qui la qualifica di asnministratore unico.

Il 5.4.2004 1la MIZAR IMMOBILIARE srl nominava suo amministratore unico
prdprio 11 CASTRUCCI, presente in assemblea quale amministratore umico della
CRE.SEN srl, socio unico della stessa MIZAR. |

Il 28.6.2004, e dunque a seguifo della citata acquisizione della MIZAR
IMMOBILIARE sr1l da parte della CRE.SEN s1l, I’assemblea straordinania dei soci
CRE.SEN srl, nella persona del CASTRUCCI, deliberava la fusione per
incorporazione della CRE.SEN srl nella MIZAR IMMOBILIARE srl, mentre
contestualmente, con atto del medesimo notaio®, 1'assemblea straordinaria dei soci
MIZAR IMMOBILIARE srl, sempre nella persona del CASTRUCCI, deliberava tale
fusione. -

Gia dagli accertamenti della GdF emergeva una particolare “anomalia® venutasi
a creare a seguito dell’uscita di BPL REAL ESTATE spa dal capitale MIZAR. In-
particolare, veniva evidenziato come |'onginario finanziamento concesso il
5.12.2002 da EFIBANCA a defta societa, aveva continuato ad essere garantito, anche
per il periodo compreso dal 25.6.2003 all’aprile 2004, dal debitore BPL. REAL
- ESTATE spa, con conseguenti gravi rischi patrimoniali per il gruppo BPL, e cid
nonostante che il capitale della MIZAR - ormai proprietaria di quegli immobili e
beneficiana di quel finanziamento EFIBANCA - fosse di pertinenza di soggetti terzi
rispetto alla compagine sociale di detta banca.

Per lumeggiare la vicenda si decideva di procedere all’audizione delle persone
nella stessa coinvolte. |

“ Tanto si rilevava della visura relativa alla MIZAR, dalla quale nmergeﬁ appunto che in detta data la

CRE.SEN srl acquisiva il 100% del capitale della MIZAR. dal MABRMONT, dal CONTI e dalla YOL TRADING
LIMITED.

% GETNASSI Simone, notajo in Firenzs,

SFI : Cﬂ
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b) Le dichiarazioni di BELLONI Ferdinando

I 23.9.2005 il BELLONI, della Divisione Crediti della BPI, riferiva al
riguardo che nell’ottobre del 2003, e dunque a seguito della fuoriuscita della BPL
REAL ESTATE spa dalla compagine della MIZAR, il FIORANI gli aveva chiesto
di istruire, presso la BPL dj Lodi, una pratica di apertura di credito di 50
milioni di euro in conto corrente ipotecario in sostituzione del finanziamento
chirografario EFIBANCA.

Aggiungeva il BELLONI di aver conosciuto il CASTRUCCI proprio in

. Oceasione del perfezionamento del finanziamento ipotecario in questione - che

éra avvenuto alla presenza del FIORANI e del citato QUARTIERI Aldino - e di
aver contestualmente rilevato che non era stata acquisita alcuna garanzia in
ordine a detta operazione.

Sempre nella medesima circostanza il BELLONI aveva appreso che il
CASTRUCCI disponeva di significativi affidamenti presso la CASSA di
RISPARMIO di LIVORNO in favore della BPI, SUISSE e funzionali a pagamenti
avvenuti all’estero.

I1 13:10.2005 jl BELLONI, producendo anche documenti, evidenzigva agli
inquirenti che vi erano due fideiussioni in fayore del CASTRUCCI* provenienti
dalla CASSA di RISPARMIO di LIVORNO in favore della BPL SUISSE e, secondo
quanto appreso dallo stesso CASTRUCCI, le stesse erano state finalizzate 1
pagamenti in nero “estero su estero” da collegarsi all’acquisto degli immobili
delle CASSE del TIRRENO®.

Nella stessa sede il BELLONI riferiva altresi di aver avuto un colloquio nella
stessa mattinata della sua audizione, alla presenza del suo collega SIGNORELLL,
con VACCHINI Alfredo, vicedirettore generale della CASSA di RISPARMIO di
LIVORNO, che lo aveva messo al corrente di un incontro avuto con CASTRUCCI,
alla presenza di CORBINI Giovanni, a.d, dello stesso istituto, Durante tale incontro
il CASTRUCCI si era palesato molto preoceupato della sua posizione debitoria
verso la banca minacciando di denunciare j Pagamenti in nero fatti per
Poperazione della compravendita degli immobili delle CASSE del TIRRENO e
concordati con FIORANI,

BELLONI aveva ritenuto unitamente al citato SIGNORELLI, di riferire I’intera
vicenda a Glorgio OLMO, attuale ad. di BPI, evidenziando il rischio sia della
escussione delle fideiussioni da parte di BPL SUISSE sia il fatto della destinazione

* Una dell'importo di €.11.500,000 e |"altra dell'importo di £.3,900.000,
* In particolare, la prima fidefussicne rimitava ritasciata il 5,11.2003 In favore di CRE.SEN srl ed a sua volta
garagtita da fldeiussioni prestare, olire che dallo stesso CASTRUCCI, da PEGASO sr] = ITACA sr] di FLORIANT

di banche svizzers di rispenivaments di 8 e di 3 milionf di euro, La geconda fideinssione ern stata flaseiata in favore
dell'imprenditore FLORIANT Emilio il 3.11.2003 Sehza garanzie collaterali, A Fronte di tale fidefussions BPL aveva
concesso al FLORLANI un affidemento di €.3.640.000 utilizzati per bonificf in favore di banche svissere o prelevamenti

in contanti per £.500.000.
31
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di tali somme a pagamenti in nero per la dismissione del patrimonio immobiliare
delle CASSE del TIRRENO. All’esito di quell’incontro, secondo il BELLONI,

OLMO si era preoccupato unicamente del fatto che il loro istituto fosse garantito.
¢) Le dichiarazioni di CASTRUCCI Riccardo

1l 19 eil 20 ottobre 2005 il CASTRUCC], sentito dagli inquirenti, riferiva che
la proposta di acquisire gli smmobili delle CASSE del TIRRENO gli venne fatta da
BORGHINI ¢ CORBINI, rispettivamente consigliere di amministrazione ed
amministratore delegato della CASSA di RISPARMIO di LIVORNO, Aggiungeva
che la persona cui avrebbe dovuto fare riferimento gli fu indicata in QUARTIERL
Aldino, che, in effetti, prese parte a tutta la trattativa.

Presso lo studio del QUARTIERI, ove aveva sede 1a MIZAR IMMOBILIARE
srl, il predetto si era occupato anche del finanziamento ipotecario, operando come
procuratore del MARMONT, del CONTI ¢ della YOL TRADING LIMITED, soci
della MIZAR. Con il QUARTIERI aveva concordato il pagamento del prezzo, che
fu stabilito n €.64.650.0000 da corrispondersi nel seguente modo: € 50.000.000
con accollo del finanziamento EFIBANCA., sostituito da finanziamento ipotecano
erogato da BPL; €.1.000.06¢ quale corrispettivo formale da iscrivere nel rogito &
versato con tre assegni circolari™: €.13.650.000 in riero “estero su estero”. Quanto
a tale ulgma voce di pagamento, la siessa data la sua “particolaritd” avrebbe
consentito a CASTRUCCI di risparmiare oltre 5.000.000 di euro. Infatti I’alternativa
ai 64.650.000 di euro con le modalita sopra specificate e proposte a CASTRUCCI
da QUARTIERI era il pagamento di 770.000.000 di euro senza alcun “nero”.

Avendo CASTRUCCI accettato la proposta di QUARTIERI, a CASTRUCCI
fi suggerita una complessa procedura volta a schermare il pid possibile la suddetta
voce di pagamento.

In particolare, si rendevano necessari: utilizzo di una societd panamense
denominata CO.CONUTS, messa 2 disposizione dallo studio “fiduciario” SPIESS-
BRUNONI-PEDRAZZINI di Lugano ed amministrata da due professionisti del citato
studio: un finanziamento di BPL SUISSE a CO.CONUTS per €. 11.000.000,
garantito da fideiussione bapcaria mlasciata dalla CASSA di RISPARMIO di
LIVORNO per € 11.500.000; I'apertura di un conto corrente presso BPL SUISSE
intestato alla CO.CONUTS; un atto notarile consistito nell’acquisto, per mezzo della
costifuenda CRE.SEN sl delle quote della MIZAR, i cui soci erano in quella sede
tuiti rappresentati dallo stesso QUARTIERI.

Aggiungeva il CASTRUCCI che al fine di ottenere i finanziamenti necessari per
far fronte al menzionato versamento in nero “estero su estero”, sl era Tecalo
nell’ottobre 2003, unitamente al QUARTIERI, presso lo studio SPIESS-BRUNONI-
PEDRAZZINI, dove il figlio dell’avv. SPIESS e tale sig.ra BOURHAN, al fine di
ottenere tale provvista gli fecero acquistare le quote della citata off-shore

1 Yerzal prima del rogito al QUARTIER] personalmente ed incassati dopo il rogito medesimo, avvenuto il

5.11.2003.
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CO.CONUTS, della quale erano procuratori, che a sua volta avrebbe dovuto
acquisire le quote di un’altra societi proprietaria di immobili all’estero.

Dopo aver acquisito la CO.CONUTS, il CASTRUCC!, tramite il citato
CORBINI, aveva ottenuto una fidejussione bancaria dalla CASSA di RISPARMIO
di LIVORNO per €.11.500.000, a fronte di un finanziamento di €.11.000.000
concesso dalla BPL. SUISSE. |

Al programmato rogito® erano stati presenti CASTRUCCI per la CRE.SEN srl
¢ QUARTIERI per la MIZAR®, Contestualments, in Svizzera gli amministratori
della CO.CONUTS, ossia i vertici del citato studio SPIESS-BRUNONI-
PEDRAZZINTI, consegnavano all’avv.Francesco GHIOLDI* due assegni circolard, 2
lui intestati, rispettivamente dell’importo di €.8.000.000 e €. 3.000.000%.

d) Le dichiarazioni di ZANONI Pietro

Lo ZANONI, direttore generale di BPL RBAL ESTATE spa, sentito dagli
inquirenti il 27.10.2005, dopo aver premesso che 1’operazione MIZAR. era sorta
quando la BPL acquisiva il gruppo bancario CASSE del TIRRENO ed il relativo
patrimonio immobiliare, riferiva sul punto di aver predisposto su indicazione del
FIORANI una nofa™nella quale aveva indicato il valore. di mercato degli

immobili in questione in 53 milioni di euro ed il potenziale acquirente nella

famiglia BASSANL I1 FIORANI gli aveva detto di inserire nella nota una
opzione put dell’8% in favore dell’acquirente, :

A fronte di tali sue indicazioni, il Comitato Esecutivo aveva deliberato
invece il prezzo di 50 milioni di euro con un’opzione put aumentata al 15%.

- &) Le dichiarazioni di FLORIANI Eliano

11 24.10.2005 veniva sentito il FLORIANI - imprenditore toscano cui faceva
capo la ITACA sil che, come si & detto in nota, aveva preso parte all’operazione in
questione - il quale ammetteva non solo le operazioni gi3 descritte in detta nota
sempre in ordine a tale vicenda, ma anche di aver aperto due rapporti bancari presso
la BPL SUISSE per fare “un piacere personale” al citato CORBINI, acconsentendo
alla relativa richiesta in quanto aspettava da tempo da parte della CASSA di
RISPARMIO di LIVORNO un finanziamento per la sua attivita imprenditoriale.

Di seguito, il CORBINI gli aveva chiesto di fare dei bonifici su detti conti, ed in
particolare due per I'importo complessivo di €.2,750.000.

Trattavasi in particolare, come da accertamenti che ne seguivano, del residuo
del suddetto importo in nero “estero su estero” conseguito dal FIORANTI da detta

* Redatto dal notaio STUCCHI di Lodi.
# Circostanza che risultava dall’atto notarle prodonto dallo stesso CASTRUCCL
* Fidueiario, come si vedrd meglic oltre, de]l MARMONT, oltre che procurators di une serio di s0¢ieth off-shore
in gran Jpane coinvele nelle vicends incriminate, quali la menzionata YOL TRADING LIMITED,
Vedasi sul punto annaotazione della GAF del 28.10.2005 con riferimenty alla decumsntazione prodotis dalla

stesso CASTRUCCI.
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operazione e risultati provenire, come risultava da documentazione prodotta dallo
stesso FLORIANI, dal conto denominato BEN.BEN appunto intestato al predetto e
confluiti sul conto n.72789 acceso presso la BDL di Lugano intestato a
APPARECIDA%,

Aggiungeva il FLORIANT che effettivamente, come da contestazione, aveva

nlasciato fideiussioni®” per il conto della societa CO.CONUTS riferibile al
CASTRUCCI, dichiarando che anche al riguardo aveva agito come prestanome del
predetto,

f) Le dichiarazioni di FIORANI

Nel corso de] suo interrogatorio de] 10.10.2005, il FIORANI dichiarava gi aver
effettivamente proposto ’operazione al MARMONT, che aveva operato anche
attraverso la societh YOL TRADING ' i i
CASTRUCCI, a sua volta finanziato dalla CASSA di RISPARMIO di LIVORNO.
Ammetteva il FTIORANI che pagamenti del CASTRUCCI erano avvenuti al
MARMONT anche in nero “estero su estero”, aggiungendo che una parte di tale
somma, aggirantesi intorno agli 8-11 milioni di euro doveva effettivamente
essergli retrocessa dallo stesso MARMONT. Sul punto i FIORANI rimaneva
evasivo riferendo che non era siata ancora quantificata la sua parte,

Sempre in ordine a tale operazione, il FIORANI affermava che I'operazione
era stafa eseguita dal QUARTIERI, evidentemente 4 conoscenza anche dj tale
forma di pagamento, _

Successivamente, i 17.10.2005, il FIORANI, come s1 dird oltre, dopo aver
premesso che con il MARMONT aveva . creato una sorta di societi di fatto,
ammetteva di essere “socio” della YOL TRADING LIMITED, affermando che le
plusvalenze derivategli dall’operazione MIZAR erano amministrate dallo stesso
MARMONT e dal CONTI, i quali di volta in volta le bonificavano in Italia per
I"effettuazione di operazioni da parte di societd immobiliar a uj riconducibil e di
cui si dira a breve. .

Come si & visto, FIORANTI ha ammesso di aver ricevuto, per il buon esito dj
questa operazione, un pagamento in nero di 8-1 milioni di euro,

Trattasi di ammissione resa necessaria dall’evidenza delle granitiche risultanze
oggettive contestategli, tendente comunque a coprire il ruole svolto da altri soggetti
di livello superiore non ancora identificati,

E’ infati indubbio che I'operazione in questione, per come strutturata,
implicava necessariamente complicitd ed interessi di terz deputati al controllo de]
tutto che non possono non ritenersi d conoscenza dello stesso FIORANI, atteso i] -
ruolo tutt’altro che marginale dallo stesso rivestito nella vicenda,

* Sutale ultimo onto sono in corgn socertamenti.
* Gid menziopate in precedents nota
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Basti pensare all’operato della BPI, REAT. ESTATE spa nonché 5 quello della
CASSA di RISPARMIO di LIVORNO 1Ia quale ha, senza sostanzial; garanzie,
affidato i conti che CASTRUCCI ¢ FLORIANT accendevano in Svizzera cop
I'ausilio dellg studio SPIESS-ERUNONI-PEDRAZZINI, da tempo utilizzato da
FIORANI quale fiduciario in operazioni riservate,

Peraltro va rilevato come le somme versate fp Heroe per Paffare siano state
ben superiorj a quelle ammesse da FIORANI, che evidentemente nof ha inteso
smascherare altruj responsabilita,

Al riguardo appaiono significativi sis il numero dj assegni circolari consegnati
all’avv, GHIOLDI sia i1 bonifico dal conto BEN.BEN acceso presso la BPL SUISSE
riferibile a FLORIANT.

E® evidente come tajj condotte sianp inquadrabilj nell’ambito del resto dgj

cui all’art.61 n.7 ¢.D.s 2634 c.c,, ipotizzato g €apo g) dell’incolpazigne g carico
del FIORANT e del QUARTIER]I,

veuk ek i.-ﬁ-'.k*'.t'i.'*i’*******#'.F.":t*******ﬁﬂ**:&*****#*'&***ﬁ'

Altre illecite ‘operazioni immobiliari ¢ fiﬁ;hziarie e cunsegueﬁﬁ
attivita di Appropriazione indebita e gj riciclaggio,

immobiliari ¢ finanziarie Jorg riconducibili*® in asgenza delle necessarie preventive

deliberaziopi degli organi competenti e cid a] fine dj 4ppropriarsi indebitamente dej
proventi di dette operazioni.

Operazioni - facenti Capo oltre al FIORANT ed allo SPINELLI jm& anche a] BONT -
Soprattutto finalizzate g Speculare sull’operativity di aleuni titoli

“vantaggiosi”, quali in particolarei tito]; KAMPS
dei relativi ingenti proventi®, che finivano in ultima anaisj ber confluire tramite

- terzi quali i citat MARMONT, CONTI ¢ GHIOLDI su conti esteri intestati a society

a off-shore 0 a Soggetti ancora non id entificati,

* Trattasi dolla soguenti societd: LIBERTY &1, ARCENE IMMOBILY s, ARCENE INFRA g BORGOD
CENTRALE zpa, BORGO NOBILE srl, EDILCHIARA, MMOBILIARE srl, FRO srl, GIOBNT SERENT

&rl, MMOBILIARE MARINAT d'[TALTA stl, PATRIMONIALE DEGLI ORSI g, PERCA s, PM.G., quest'ultima
riconducibile aneha 2gli imprenditori PESCE & MARAZZINA,

* Quali la LIBERTY ¢rl e la GIORNI SERENT /1.
% i
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Emergevano inoltre ulteriord condotte di appropriazione indebita che avevano
comportato ingenti perdite per ]a BPL.

a) La LIBERTY srl e le speculazioni sul ttolo KAMPS,

al)Le operazioni di intercettazione telefonies

Nell’ambito delle operazioni di intercettazione telefonica disposte sulle utenze in
uso al FIORANI, era emerso che lo stesso aveva incaricato 1’arch. Cecilia
OLIVIERI, unitamente al menzionato QUARTIERI Alde e FERRARI Marino® dj
recarsi il 22,7.2005 in Francia, in una non meglio indicata localita, per raccogliere
informazioni presso il locale Comune in ordine a dej lavori di ristrutturazione di un
immobile, che risulterd essere una villa sitaa Cap Martin denominata “Stella Maris”.

In particolare il FIORANI, il giorno precedente, aveva detto al FERRARI che
non voleva esporsi di persona non avendone titolo chiedendo pertanto al suo
interlocutore di interessarsi della cosa assieme al QUARTIERI. Di seguito il
FIORANTI aveva contattato la OLIVIERI ribadendo tale concetto e chiedendo alla
donna- di=ecarsi in quel Comune-con i QUARTIERI tenendolo poi’ costantemente
agglornato sull’evolversi della situazione.

Il 22.7.2005 il QUARTIERI chiedeva al FIORANL, telefonicamente, se poteva
portare con s¢ la “madame” probabilmente riferendosi, alla luce di pregresse
conversazioni, a persona mediatrice nella compravendita di immobili, Dopo aver
acconsentito, il FIORANI apprendeva nel pomeriggio che vi era in corso il blocco
dei lavori di rstmtturazione dell'immobile a causa di un esposto presentato da vicini.
Il FIORANI commentava che probabilmente trattavasi di “una delle fonti che han
parlato” aggiungendo che erm meglio che non i ragglungesse in quanto Ia sua

presenza avrebbe potuto essere “dannosa” in quanto avrebbe potuto verosimilmente
“alimentare altvi chiacchierii,..”,

a2) Le dichiarazioni di OLIVIERY Cecilia e gl sccertamenti della GdF,

11 13.9.2005 veniva sentita dagli inquirenti la OLIVIER], la quale confermava
di essersi recata su richiesta del FIORANI e unitamente al QUARTIERI ed al
FERRARI, il 22.7.2005, a Cap Martin per verificare in Comune lo stato delle
autorizzazioni relative ai lavor di ristrutturazione di una villa di propriets della
LIBERTY srl, dei quali si stava occupando avendone avuto I'incarico dallo stesso
FIORANI limitatamente alla cura degli intemi, mentre I’incadco della
nstrutturazione era stato affidato a tale GALETTI di Como.

Dagli accertamenti compiuti dalla GdF sulla LIBERTY sl emergeva che tale
societa aveva sede in Lodi presso lo studio de] citato QUARTIERI e che il relativo
capitale sociale era ripartito tra GALETTI Eraldo e lo SPINELLLI.

! Quest'ultimo impreaditor= cdile ed 2l persona di fiducia” del FIORANT,
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a3) Le dichiarazionij dj GALETTI Eraldo

A tal fine veniva quindi costituita g LIBERTY stl, per la quale Ig stesso GALETTI]
versava I'intero capitale anche se il 50% dejle quote venivano jntestate a
SPINELLL La society veniva domiciliatg presso lo studio del QUARTIERT, in
quanto amico dello SPINELI ] e del FIORANT

Precisava il GALETTI che Pimmobile era statg Pagato per €.3.000.000

Poiché 11 GALETTI affermava di avere estinto il finanziamento concessogli
dall'UNIPOL, richiestogli come oip “la avvenuto data I’entta del suo reddito
dichiarato® [o steggo rispondeva che aveva effettuato operazioni speculative in

ad) I successivi dccertamenti della G4F Vispezione della BANCA d’ITALIA in
Particolare sul titolo KAMPS

documentazione Stquesirata presso lo studio del QUARTIER], presso [’abitazione
del FERRART®, Presso la BPL e pressg PUNIPOL#, portavano ad appurare che
FIORANI, con Linterposizione della LIBERTY srl e Uausilio dei menzionati
personaggl, era divenutp i) proprietario della suddetts villa procurandosene la
provvista attraverso il BONI® eg j| CONSORTES ¢ consentendo al GALETTI dj

“ Di €.45.000 nel 2003 & g €.72.000 re] 2002, al lordo.

® Con riguards ajla Perquisizione pressg taje abitazione, va rilevais che in ®5S Veniva rinvemuta copiosa
documentazions concemenis Pratiche relative 3 rapponi intessut] del FIORANT cop societd immobiljer], quali la
IMMOBILIARE daf FORTO, la IMMORBILIARE MAZZA-PORTO CERVD e la IFIT, s (quest’
alla moplis de] F IORAND), relative per [o Pil 2 comporavendita dj immobili. Nella circostanzs defla Perquisiziope, i
FERRARI tsatava dj occultare tale documentazione ge| locale adibito & bagno, spiegando tals ciresstanza con § disagio
e I'“emozione* provag nell"oceasione e pog formendo alonng paluzibile Bivstificazions g ordine al possassa di talj

* Apenziz di Quarts Ogpiara,
“ Sul cui ruolo tella vicends s tomerd g brave,

| "4 Leleill... '
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speculare su titolo KAMPS in danno della BPJ.

Tutte le operazioni che avevano riguardato tale titolo erano infatti avvenute in
un rstrettissimo arcg temporale e risuitavang effettuate dal terminale in uso al
BONT, avendo come controparte il conto negoziatore della BPI.

Daltra parte presso tale banca non si & riusciti ad acquisire, percha
evidentemente inesistente, aleun ordine proveniente al riguardo dal GALETTI,
mentre ¢ emerso che dietrg talj operazioni in realti vi erano operazioni di cessione di
obbligazioni dalla BPI salla BORGO CENTRALE s1l, societs facente capo
formalmente capo a] FERRART ed al QUARTIERI® ma in realty riconducibile allo
GNUTTI ed in parte anche a FIORANI, con conseguente formale inoltro dej capital
gain, ad altri destinati, sul conto del GALETTI.

In particolare, sulla vicenda *Iergeva quanto segue,

1121.3.2003 il GALETTI, socio ed amministartore della LIBERTY stl, apriva un
conto personale presso 1z BPL, sede di San Bassiano, I giomo precedente la BPL
aveva concesso, senza garanzie, al GALETTI un affidamento di €.2.400.000, in gran
parte utilizzato, i 1°.4.2005 in facore della LIBRERTY stl, con un bonifico con
casuale finanziamento soci, Lo SCoperto di conto venjva ripianato il 29.4.2003 con
un assegno dell’importo. di €.2.900.000- proveniente da UNIPOL ag. di Quarto
Oggiaro, dove rifiiltava ohe it GALETTT aveva ottefiuto un affidamento dj pari
Importo su richiesta effettuata a CONSORTE dal FIORANT. Alcuni giomi dopo sul
conto in questione il BONT faceva transitare cinque operazion; dj compravendita di
titoli costruite appositamente ¢ che fruttavang un capital gain, gl netto. d;

Tale capital gain risultava essere, da detti accertamenti®® j] corTispettivo versato
da GNUTTI a FIORAN] per Iaver la BPT concesso 2 BORGO CENTRALE srl un
finanziamento di oltre cento milioni di euro al tasso del 4% utilizzato per 1’acquisto

Da una parallela analisi de]le movimentazioni relative al titolo KAMPS presso
la BPI, emergeva inoltre che si “I2 operato nello stesso modo anche nei confronti di
Una serie di clienti, amministrator o dirigenti della BPL, i quali avevano realizzato
ingenti plusvalenze, dell’ordine complessivo di decine di milionj di euro (il solo
AIELLO Antonio® e suo nipote MEQ, realizzavano una plusvalenza di 20 milionj di
euro) in ordine all*OPA lanciata dalla BARILLA.

A tal ultimo riguardo, va rlevato come Pispettore della BANCA d'ITALIA

® Dai documenti acquisit presso [s UNIPOL emergeva infast], in ordine a tala Ananziamentn g GALETTT, la
sussistenza di un fax “riservare urgente” inviato dalla B2T, 4] CONSORTE da parte dal FIORANT

Il quale ultimo ne detjene 12 seritiure contybili

* Ma la circostanza, gome si vedrd, sard ammesea dallg steseo FIORANT.

¥ Corsigliere di EFIBANCA, BEL INVESTIMENTI, BPL REAL ESTATE ¢ BARTLLA spa,
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CUTINO Ferdinando, sentito dagli inquirenti i} 21.11.2005
operato in ma.nie!:a anomala sul titolo AUTOSTRADE, I'AIELLO € suo nipote MEQ

ftamente
nell’aprile 2002, avevano rivenduto al prezzo di 12,50 euro, realizzando cos

AIELLO una plusvalenza di 16,000.000 di vero ed il nipote quella di 3-4 milioni di
euro. [ due tuttavia, non si erano “liberati” di tutti detti titoli direttamente, ma
avévano ceduto alla BPL 4.000.000 azioni al prezzo di 11,50, con una conseguente
Plusvalenza realizzata dalla stegsa BPL che aveva conferito talj titoli nell’OPA in

Altri clienti che avevano opcrato su detto titolo realizzando anch’essi ingenti
plusvalenze attraverso Je modalitd descritte, venivano individuati in BOS CHIROLI
(indicato in numeroge pratiche di affidamento come cointeressato insieme gz
ZONCADA in diverse aziende), SAVOLDI (attuale” consigliers di BPI), VIANI
(collaboratore* dj BENEVENTO), VIGORELLI (congiunto dj ZONCADA),
ZANONI (del CdA di BPL REAL ESTATE) ¢ Ia moglie PINCIROLI, ZANIBONT

Tornando alla LIBERTY s1l, deve inoltre rilevarsi che il 1°4.2005 veniva
accordata alla LIBERTY st da parte del FIORANT una linea dj credito per un
importo iniziale di €.700,0007, poi lievitato fino ad €.2.200.000 in data 2.8.2005,

senza il rilascio di alcuna garanzia e con la causale “acquisto di un immobile a Santa
Margherita Ligure”,

a5) La denuncia-querela della BPT del 22.11.2005

Come meglio si dird oltre cop riferimento  alle complessive condotts
appropriative contestate, il 22.11.2005 veniva presentata alla locale Procura della

Repubblica atto di denuncia-querela da parte della BPT a’ firma dell’attuale a.d.
Giorgio OLMO e dell’avv. Alberto ALESSANDRI,

In particolare, sull’operativitd del titolo KAMPS si riferiva che 54 operazioni

quali la BPL SUISSE, la UBS di Londra, la BANQUE BRUXE! [ ne LAMBERT o
la CREDIT EUROPEEN, generando perdite per la BPI, percirca €,18.000.000.

af) Le dichiarazioni di FIORAN]
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In sede dj interrogatorio, il 10.10.2005 il FIORANI ammetteva che la
LIBERTY srl era society & lui riconducibile attraverso cui aveva proceduto

all’acquisto della villa dj Cap Martin, e ¢id con i “socj SPINELL] ¢ GALETTI, con

bond della KAMPS che lo stesso FIORANI gli aveva fatto avere, determinandp
importo in circa €3.000.000. A tal punto aveva chiesto al GALETTI di interporsi
nell’operazione, chiedendo anche 5 CONSORTE il favore dj finanziare un conto che
il predetto avrebbe a tal SCOPO acceso presso I'UNTPOL, Aggiungeva FIORANI che
aveva proposto 'affare a G In quanto sapeva che lo Stesso era interessatp
all’acquisto di titolj particolarmente redditizi GNUTTI decise di realizzare
I"operazione con la menzionata BORGO CENTRALE s1l ed in questo modo si era
costruita un’operazione che consentiva un guadagno del 4% Iordo.

a7) Le dichiarazion{ dj SPINELLY

Anche lo SPINELLI, il 17.10.2005, confermava sostanzialmente tale operazione,
come le altre di cui si dira, gii come s ¢ visto emersE dalle indagini deghi inquirenti,

Precisava al riguardo, in generale, di aver costituito con il FIORANI ungz
“societa di fatfo” al 50%, in ordine ad una serje di societd immobiliari quali la
LIBERTY, la EDILCHIARA, Ia PMG, la ARCENE IMMOBILI, la ARCENE
INFRA, la LIGURCELLE, la CORES, la SIAL, la PERCA, 1a ABRAMIDE, che

érano puntualmente finanziate dalla BPL. Per tale motivo, ¢videntemente, il
FIORANI era solo un socio acculto,

b)La GIORNI SERENT sy

b1) Le dichiarazioni di OLIVIERI Cecilia

L’arch. OLIVIERI, nel corso della sua audizione de} 13.9.2005, oltre a riferire
in ordine alla villa sita a Cap Martin, parlava di altra villa riconducibile a] FIORANI
sita in Sardegna, in locality Cala di Volpe e denominata “Alberta”, intestata alla

GIORNI SERENT srl, societd amministrata dal FERRARI, la quale a sua volta
I'aveva acquisita da FRANCHI Antonio di Verona,

b2) Le dichiarazioni di BELLONI Ferdinando

Senfito i 23.9.2[!()5, il BELLONI riferiva che tale societd aveva ottenuto dalla
BPL un finanziamento di €.1.600.000 del quale si era 0cCupato personalmente i]
FIORANI.

b3) Le dichiarazioni di FIORAN]
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Anche sul punto, date Je emergenze processuali di cui sopra, il FIORANI
ammetieva 'operazione in questione cosi come gia compiutaments delineata,
affermando che il FERRAR] e Ia GIORNI SERENI srl erano dunque dei meri
prestanome ed affermando che parte del Prezzo dato al venditore FRANCHI era

passato dal conto GATTUCCIO, di cui si diry oltre, con un pagamento “estero su
estero™,

c) Alfre condotte di appropriazione

cl) L'ispezione della BANCA d’ITALIA

Oltre a quanto si & detto sinteticamente in premessa ed a quanto si & esposto con
riferimento 'all’operativita ed ‘alle speculazioni connesse al titalo KAMPS, la
menzionata ispezione ancora in corso da parte della BANCA d’ITALIA verificava
una serie di ulteriori illecite attivitd della BPL da cui erano derivate all’evidenza
appropriazioni di ingenti somme, . _

In particolare, come si & wecennato, veniva definitivamente riscontrata, in
maniera massiccia e pid diffusa di quanto fino a quel momento emersa,
Poperativitd da parte di vertici della banca Su conti di numerosi clienti
privilegiati, i quali non risultavano aver sottoscritto gli ordini relativi alle
singole operazioni compiute pur significativamente usufruendo dj condizioni
particolarmente vantaggiose quando la contreparte di dette operazioni era
Proprio la stessa banca. Sempre in detto settore emergevano anche anomale
operazioni in up-front, in cuila banca aveva operato in proprio distribuendo poi
su determinati clienti, mediante appositi accrediti sui relativi conti, i gnadagni
di tali operazioni per il tramite di e.d. “partite viaggianti®, facendo ciod figurare
che la Direzione Finanza doveva fraferire delle somme ad altri conti in virty di
rapporti risultati inesistenti”,

I nominativi maggiormente interessati dalle suesposte anomalie erano quelli di:
SECHI, GALERATI, GALLQTTA, ARGENTI, PARMIGIANI, SFRONDINI,
RIZZI, PARATI, INVERNIZZI, VIGORELLI, MANIEZZ0 (quest’ultima moglie di
Aldo BRANCHER, componente della commissione Riforme Istituzionali, anch’egli
chiamato in causa dal PATRINI tra i politici illecitamente finanziati dalla BPL),
nonche 1 gia citati CONSORTE, SACCHETTI (i quali ultimi risnltavano aver
ricevuto ciascuno, con operazioni parallele e sovrapponibili, un affidamento per
4 milioni di euro senza alcuna garanzia risultati utilizzati per operare,
parellelamente ed in maniera sovrapponibile, su opzion! put relative a titoli
STM, ALLEANZA ASSICURAZIONI, GENERALL, ENEL, AUTOSTRADE,
che avevano loro consentito di conseguire nel corso del solo 2005 guadagni per
1,7 milioni di euro ciascuno, import poi prelevati mediante assegni circolari

" Tali operazioni rendevana eirea 35,000,000 di euro, dal 2003 al 2005, con consaguenti pardite per |'istinas,
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émessi in favore (j societd finanziarje ed immobhiliari quali la TETI
FINANZIARIA sy ela LM, MDHILIARE), LIBERINT, GNUTTI, SAVOLDI

)  defenuto per meta dalla
stessa 4 lamigha BASSANT (che come i dird risulta aver

Sottoscritto proprio tramife defti dinanzfament{ diversi aumenti gj capitale del

Emergeva altresi che alla morte di taluni clienti, qualj FUSAR POLI Felice,
le somme giacent syj relativi conti’”, venivano girate dapprima sy conti intestati
a “creditori diversi” Poi movimentate fing g Pervenire su rapporti intestati 5

detﬂmﬁaﬁ'cﬂeﬂﬁ,'ﬁ cui peraltro venjvaiip effettuati ripefuti prelievi dallo ™
SPINELLL.

Come si & sopra dccennato, il 22,11.2005 Perveniva alla lpcale Procura della
Repubblica atto dj denuncia querela da parte della BPI” a firma dell’attuale a.d.

avviate indaginj e verifiche interne sy varie operazioni e Soggetti, si segnalava una
serie di fatti di rilevangs penale chiamando ip causa il FIORANT ed il BONI che
avevano dato istruzioni aj var uffici in “devigzione delle regole che avrebberg
dovuto orientare I'attivisy " dei medesimi, e ¢fp con la complicity dj «gz soggett,
all’interno della banca o g SUO esterno” aftesa “E’impﬂ.s'se‘b:‘ﬁe‘&...per la comune
esperienta..che operazipn; talorg estremamente complesse siano stgse Jrutto
dell’attivitd ideativg , Jattuale solo di gy, 0 In ogni casp, 4 Pochissime
persone.,.,.”, ‘
Dapo aver illustratg Vérie anomalie, peraltro gia in parte émerse, siconfermava
i detto afto che daj controlli interni era effettivamente Smerso che presso Ia
. Direzione del Gruppo Finenza dejla BPL fosse in vigore una “prassi” di gestione
anomala per diversi clienti privilegiati, con affidamenti concessi $énza garanzia, con
Papertura di conti e dj dessier sui qualj Cfano state fatte operazioni finanzjarie

" Evidentersents nap “reclamare daplj eredi,
* In seguitn, come g vedrd, imtesrata eop altra atts,
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“colme di irregolarita”, e con operazioni “combinate” che prevedevano la
spartizione dei relativi guadagni tra { funzionari che avevano architettato la stesse ed
1 relativi clienti,

Veniva inoltre segnalato con tale atto che al BONI erano riconducibili Je athivitd
di oscuramento dell’'effettiva consistenza delle operazioni dj cessione delle c.d.
minorities che avevano consentito ’apparente raggiungimento dei rafios
patrimoniali sufficienti a lancjara I"OPA sul’ ANTONVENETA.

Si passava inoltre a descrivere le irregolaritd, gid emerse o sopra descritte,
relative al titolo KAMPS. -

Si segnalava inoltre la sussistenza di clienti “a rendimento garantito™”, nei cui
confronti cioé la banca si impegnava a garantire up rendimento prestabilito

Quanto alla prima, va ricordato che il 28.10.2005 era stata emessa dalla
scrivente ordinanza di convalida dj Sequestro preventivo avente ad oggetto titol] e

fondi facenti capo al SECHI, anche concernenti azjon ANTONVENETA appostate
presso laBPL e fino a quel fomento non emerse, st

SECHI riferiva che la sua posizione era stata interamente gestita dal BONI, e che nei
glorni immediatamente precedenti il sequestro, funzionari ancora inseriti nella BPL, e
precisamente MIRETTA ROVELLI AMBROSETTI e LUCCHINT, alla. presenza del
suo collaboratore SEBASTIO, gli .avevano consigliato, nell’evidente interesse
anche dellistituto, di “regolarizzare i sua posizione”, facendogli sottoscrivere
una serie di ordini chiaramente relativi ad operazioni pregresse e
consigliandogli di chindere il tutto.

Nell’atto di denuncia-querela in questione, nonché in un‘integrazione dello
Stes50 successivamente pervenuta, si rileva una serje di operazioni illecite compiute
dal FIORANI ¢ dal BONI in ordine glla Posizione del SECHI, quali in particolare la
gestione di dossier al predetto intestati o inerenti 'acquisto di vari titoli, quali
TELECOM, BRIOSCHI, ANGUS, GENERALI TIM, ACTIVCARD, dal 2001 al
2005, che avevano generato notevolj plusvalenze, risultate ripartite, come da
ammissionj dello stesso SECHI, con i due predetti versando loro in contanti cirea i
due terzi delle stesse, generando per la banca una complessiva perdita di cirea
€.7.000.000,

Quanto alla posizione del RICUCCL, in detto atto si premetteva che il
collegamento al predetto della GARLSSON era stato “oscurato” dalla banca sino al
17.6.2005, e si riferiva che gli affidamenti allo stesso erano stati deliberati
contestualmente alla relativa richiesta.

Dopo aver analizzato i vag passaggi delle operazioni compiute dalla
GARLSSON in relazione a dett finanziamenti, che vedevano coinvolto il titolo

" Tra cui GALERATI, CAREGNINI, INVERNIZZI BORS OTTL, PERITI, BOSCATO,
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RCS, si concludeva che alla stessa - che, come si & detto, era socio occulto del patto
ANTONVENETA - era stato attribuito un pacchetto di azioni ANTONVENETA
avente un valore di carico pari ad €.109.065.000, un valore di mercato pari -ad
€.132.000.000™ a fronte di un pagamento di €.105.000.000.

¢3) Le dichiarazioni e le produzioni di PULCINI Massimo

Circa 1l ruolo avuto nella vicenda incriminata dal RICUCC, il 23.11.2003,
anche alla luce di quanto riferito nel rportato atto di denuncia-querela, veniva dagli
inquirenti senfito il PULCINIL, revisore contabile del Gruppo MAGISTE
INTERNATIONAL sa”™, il quale riferiva che dal settembre 2004 erano sort
problemi con il suo referente GARGIULO Luigi, producendo anche documentazione
relativa alle sue rimostranze avanzate in ordine a carenze di flievo relative ai bilanci
presentafi “in bozza” nonché agli ostruzionismi da parte di detta societa alle loro
richieste di conirollo.

In particolare, rilevava il PULCINI, si era rilevato il conseguimento di utili
prodotti dall’applicazione di tassi fuor mercato da parte della BPL sede di Milano,
anomalie in ordine all’acqusito di un immabile sito in piazza Durante 2 Milane e la
stipula di un contratto di opzione su azioni BPL. Ancora, si evidenziava ’assenza di
motivazione economica sottostante la nota operazione imtinobiliare avente ad oggetto
I'immobile di via Lima in Roma, nonche la circostanza che anche in tal caso le
richieste di chiarimenti rivolte alla societh erano rimaste inevase,

A scguito di tali accadimenti, si era appreso che la contabilitd della societd era
tenuta dalla FINSEV di Lussemburgo, €, richiesto un incontro con GARGIULQ e
con lo stesso RICUCCI i quali avevano “pressantemente richiesto (n.d.r. alla societa
di revisione in questione e dunque al PULCINI) di ritirare una ulteriore lettera
datata 8.11.2005 e di rescindere il mandato loro conferito™. |

Aggiungeva il PULCINI che nel corso del 2005 si erano anche incontrati con il
difensore del RICUCCI avv. BOVIO onde trattare la tematica inerente alla normativa
di cui alla1231/2001 facendo presente che per la adozione dei modelli organizzativi
previsti da tale legge occorreva costruire la Company Governance perché altrimenti
tale adozione, data la struftura formale del gruppo in questione, sarebbe stata
impossibile. '

Dalla documentazione prodotta dal PULCINI emergeva in particolare che
tramite la BPL sede di Milano, dove il RICUCCI aveva acceso un rapporto,
rispettivamente il 29.11,2004, il 6.12,2004 ed il 30. 12.2004, era transitata la somma

complessiva di § 11.258.000 con operazioni di #rading valutario non di mercato a
favore de]la MAGISTE spa.

cd) Gli accertamenti della GdF

¥ Yalare al 14.5,2005.

" O meglio, componente della societs di revisions contabile FRICE WATERHOUSE COOPER spa, avente in
perticolare I'incarico di seguire il gruppo in quernions,
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Le appropriazioni concernenti in particolare le retrocessioni di gran parte delle

punto giad emersi
dagli accertamenti della GJF” dai quali appunto era €merso che, solo per la “sealata®

! per
€.791.134.000 che generavano plusvalenze per complessivi €.82,664.944 267

Le analisi degli estratti conto dj alcuni di tal clienti, quali CONCA, FERRARI,
AGGRAD], ORSINI, portavano a verificare significative movimentazioni “in avera” -
¢ lo spostamento di somme sy altr conti,

- ¢3) Le dichiarazioni dj SPINELLI

Lo SPINELLI, sempre il 17.10.2005 ammetteva dj aver gestito la posizione di
taluni clienti della BPL, pattuendo con gli stessi un ritoro in nerg delle plusvalenze
realizzate dalle relative Operazioni. .

Il tutto a suo dire ers gestito in primis da) BONI, con ] quale, ingieme al
FIORANI - che Dero era stata la “mente” dj tale progetto e che di voita in volta aveva
sondato la disponibilitd in ta] senso dei var clienti - dividevs tali utili, loro
consegnati in contanti dai clienti medesimi, :

Tali clienti; oltre ad avere un conto personale e/o un canto intestato alle loro
societd”, fruivano di conti su cui vetivang erogati finanziamenti dalla banca e su cuj ~
venivano effettuate dette operazioni, che avevano visto coinvolto anche I’acquisto di

azioni ANTONVENETA®,
Ammefteva lo SPINELLI che quello che era stato da loro guadagnato in tale

[ & -

c6) Le dichiarazioni di FIORAN]

I1 FIORANI, il 17.10.2005, sentito dopo lo SPINELLL, prendeva atto delle
dichiarazioni di quest*ultimo ¢ le confermava.

Quanto all’operazione in questione anche con riferimento alla vicenda
ANTONVENETA, pur ammettendola, escludeva poco verosimilmente che alla

spartizione in questione doveva parteciparvi GNUTTI ed i suoj gTuppi,

¢7) Le dichiarazioni di BONT

Anche il BONJ, in contemporanea agli altdi due indagati sopra indicati,
ammetteva |’addebito, ribaltando tuttavia sullo SPINELLI le principali responsabilita

" Vedasi annotazjoni de| 9.6.2005, 16.6.2005, 22.8.2008.

" Escusa la posizione, pur nilevante, del ROVEDA, su cui sono ia ©arso futiors accertamenti.

" Confi che, precisava Jo SPINELLI, noa venivano "foccafi” da fali manovre,

* Sul punts lo SPINELL] precizava di avers personalments Eostito, per tale “gealata”, 2 pesizione dsi clieat;
BESOZZI, CONCA, ORSINT, TAMAGNI, BAIETTA, GALLOTTA, RAIMONDL, DORDONI, PACCHIARINT,

LICATA, MILINL
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ed affermando che era Proprio quest’ultimo a proporre ai clienti individuag come
affidabili 1e operazion; come descritte ed a ripartire poi le Plusvalenze realizzate,
indicando nel FIORAN] Partefice, gia dagli anni 90, dj tali strategie.

Quanto alls destinazjone delle sue “spettanze”, affermava di averle convogliate
Siun conto Banco Posta dj cyj & fitolare, che attualmente Dresenta una disponibilird

- d) Le condotte dj riciclaggio

dl) Le Perquisizioni a carico dj QUARTIER] & FERRART ¢ | conseguenti accertamenti
della GdF,

A seguito delle prime significative “IMergenze processuali a carico del
QUARTIERI e de] FERRARI, come g & accennato, venivano effettuate perquisizioni
a loro carico, nel corso delle quali veniva Sequestrata copiosa documentazione
relativa ad una serie di societa immobiliari e finanziarie, tra cuj alcune di quelle
citate dallo SPINELLI Successivamente a tale afto, e pelly cul compagine sociale
figuravanc; tra i soci, la "C’c}wasm FIDUCLAERIA NAZIONALE Spa- con a.d.
ALDRIGHETTI Angelo, ¢ Ia UNIONE FIDUCTARTA spa.

In particolare, trattavasi della PATRIMONIALE degli ORSI, della BORGO
NOBILE s1l, dslla IMMOBILIRE MARINAI d’ITALIA (nella cui compagine
figurava la COMPAGNIA FIDUCIARIA NAZIONALE spa) e della
IMMOBILIARE MARINAT d'ITALIA stl, della PMG stl, della ARCENE
IMMOBILI st, della ARCENE INFRA srl, dells EDICHIARA IMMOBILIARE s1l,
della BORGO CENTRALE spa” (nella cui compagine figurava ala UNIONE
FIDUCIARIA spa,

Quanto alla COMPAGNIA FIDUCIARIA NAZIONALE spa, dalla
documentazione sequestrata risultava che il menzionato avv.GHIOLDI*? era i}
procuratore di una serie di societs off-shore alla stessa facenti capo, tra cuj le citate
YOL TRADING CORPORATION, VICTORIA _ & FAGLE ASSET

MANAGEMENT, nonché la ZACHS ENGINEERING Corp., Ia BORGO NOBILE

s2, la MARINA INV., queste due ultime con sede in Lussemburgo,

Quanto invece alla UNJONE FIDUCIARIA spa, s rivenivano mandati fiduciar
conieriti da FIORANT, RICUCCE, BESOZzZI, GALLOTTA, ROVEDA, FERRARI,
SPINELLT, BRUSCHIER], MARAZZINA.

d2) Le dichiarazionj dj ALDRIGHETTI Angelo

1 27.9.2008, UALDRIGHETTI riferiva di aver Heevuto dall'avv, GHIOLDI
mandato fiduciario per tute le off-shore facenti capo alla COMPAGNIA

" Quest'ultima, come dira | FIORANI, riconducibile allq GNUTTL.
" Che, come 5i vedrd, era in realts il fiduciaria di MARMONT.
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FIDUCIARIA NAZIONALE SPa, aggiungendo che | GHIOLDI erg j] fiduciario gj
MARMONT.

Risentito due giorni dopo, { Predetto dichiaraya che gl “era noto ohe dietro
I'avv. GHIOLDJ ¢ era gente dellg BPL" Aggiungeva d aver contattato, subito dopo
la sua audizione dej 27.9.2005 il GHIOLDT, {] quale gli aveva ¢ '

dante causa per tutts o tre le societs in questione era statg i MARMONT, e che i
relativi fondi erang g; Provenienza della vendits di una quot

forse la ADAMAS
43) Le dichiarazioni di FIORANT

in- ultima apajjsi la riconducibilit3 alla sug Persona, oltre

SPINELLI e de] FERRART ¢q altri, di talj Societd, effettivamente destinatarje dj
affidamentj da Parte della BPL.,

In particolare, come sié gia accennato, riferiva che cop I MARMONT aveva
Creato una sorta dj Societd- di fattg Partecipando aj vay investimenti con {
derard che riusciva g convogliare pressg [a BDL dj Lugano, aggiungendo di
“sentirsi” socio della citata YOI, TRADING CORPORATION. Affermava altresi che
il denaro che dalla BDL di Lugane tamite {1 GHIOLDI perveniva alla citata

Lussemburgo - era derivato dal “peyq» ricavato da mpojte Operazioni ed in
particolare dalla MIZAR. Aggiungeva dj gver utilizzato tale denayrg anche per
Investimenti nella BORGO CENTRALE srl facente capo 3 GNUTTTI, oltre che
Per altri investimeng per i quali di volta i volta determinati importi venivang sy
SU0 ordine bonificati daj predetti su altri conti.

Dalla summa dejle Suesposte ¢ corpose tmergono all’evidenza gravi indizi
in ordine al reatg dj cui agli artt.61 p2 ¢.p- e 136 tub ipotizzato al capo f)

dell’incolpaziope 2 carico de) FIORANI, de] QUARTI'ERI, dello SPINELL] e
del BONL, nonché de] reato di cui agli artt.61 pp 7 e 11- 646 c.p, e dj quello di
cui all’art.2635 c.c. ipotizzati aj capi h) ed ) 3 carico de] FIORANI, dello
SPINELLI e dej BONI, del reato di cuj g Capo i} ipotizzaty g carico del
FIORANTI e de} BONI, ed infine de] reato di cui all’art.648 pjs C.p. Iipotizzaty a]
¢apo m) a carico de] MARMONT, de] CONTI e del GHIOLDT

i#ii****ﬁﬁ'**'ﬁ :':‘#ﬂ*‘k*'i:#'k#**ﬁ#*#**#:ﬁﬂ:‘t‘*#*i*****#*i*

I conti occult

Dalle indagini sffettuate & altres *mersa la sussistenza pejlq vicenda
ineriminata, dj confi di “transito” accesl presso banche estere, finalizzati 4
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aveva infromato che gy tale conto, acceso cOn un versamento dj 50.000 eurs dello
Stesso PATRINJ, sarebbe arrivatp yp bonifico estero in ordine alla cui futura

destinazinne, su altri conti ester], gli avrebbe dato futur ragguagli, aggiungéndo solo

che trattavasi dj fondi neceggar Per sottoscrivere 'aumento di Capitale BPL allora in -

corso. Eﬁfemiﬂameutﬁ,‘qualche £10mo-dopo, su tale conto efa giunto up bonifica dj
3.100.000 euro, ad opera® de] gij menzionato  BECCARIA Giampiero, a.d, de]ja
RIBOLDI NECCHLI, In base ag indicazioni dejjq Stesso FIORANT, taje bonifico®™ era

del proprio cellilare?s in cui erang indicati gl estremi di dettg conto, aggiungendo dj
aver saputo dalo stesso FIORANTI che j] versamento in questione era destinato a ta]

" Come pereliro emerpeva dall'estrarg Conto prodotts dallo stasss FATRINT agli inquireny,
Yl quale, consiglio dzllo stessq diremors EEI'RSETTI, “I2 1310 inserilg in ups Soltorubrica del cones i

questione,
48 ﬁ
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Aggiungeva il MENCLOSSI che la “mente” de] tutto tra stato il BONI, mentre

PARAILDI, intestatario del conto aveva legato al relativo dossier una lettera coq la
quale nominava il FIORAN] suo fiduciatio per [a gestione del conto medesimo,

. Il MENCLOSSI in realta aveva gia reso nelle prime sue audizioni dichiarazioni
in ordine anche ad altr conti accesi all’esterg e finalizzati anch’essi a dette
operazioni strategiche, quali il conto BESOZZI, acceso presso la BPL SUISSE,
gestito dal BONT e utilizzato per operare sja in ordine all’acquisto dj azioni

ANTONVENETA, ma prima ancora, in ordie all’acquisto di titoli KAMPS ed

capital gain dell’operazione ANTONVENETA per un importo di circa 8 milioni di
guro, .

Il MENCLOSS], a chiarimento di documentazione che gli era stata sequestrata,
aveva anche reso il 5.10.2005 dichiarazioni sul ¢.d. conto ROSMARINT.

Sul punto aveva riferito che presso il citato studig SPIESS-BRUNONI-
PEDRAZZINI, Giampiero ROSMARINT, gid dirigente di EFIBANCA, aveva
costituito due socicta, Ia MATLOC ¢ la TEARS CORP, chiedendo allo stesso
MENCLOSSI di aprirgli due conti per effetuare delle operazioni in tito]].
- -Successivamente, Sémpre presso la BPL SUISSE, erano stati accesi due ulterori
ontl, rispeftivamente intestati a ROSMARINI ed al fratello_ di PALENZONA
Fabrizio®, con Iapertura contestuale di lines di credito, e su cy] pervennero da un
broker di Londra in contatto con BONI, azioni EBISCOM. Quando queste vennerg

del ROSMARINI, doveva €sssere suddivisa con il PALENZONA, ma anche con
FIORANI e con ZONCADA. La parte di questi ultimi due, che 10 un primo momento
51 era deciso di inviarla sy altri conti, venne invece rtirata in contanti, Era stato Io

stesso MENCLOSSI a consegnare. al ROSMARINI a tal fine ]a somma di 800.000
franchi svizzeri, mentre 1a parte di spettanza dei due intestatari di detti conti venne
girata su altr conti corrent accesi allo scopo presso Ia sede di Lugano,

¢) Gli accertamenti della GdF

Ora, gli accertamenti compiuti dagli inquirenti hapno Consentito di riscontrare
quanto riferito dai due dichiaranti in questione,

In particolare, & emerso che i conto STROZZI era stato originariamente

utilizzato per investimenti strategici, qualj quelli relativi ad azioni KAMPS,
evidentemente sfruttando Ia conoscenza che lo steso ARALD] ed altri dirigenti della

" Attuale vicepresidente di UNICREDIT.
“ Compenente d] collegio sindacale di BPL SUISSE
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d)Le dichiarazioni gj FIORANT

In sede dj interrngatuﬁu, il FIORANT ha ammesso di aver chiestq al PATRINI d;
4prire presso la PRR di Lugano il conte STROZZI perchs doveva ricevers dal
BEC.CARM del denaro, | riferendo aj riguardo dji “pop ricordare” g causale;

FERRARI Francesco Per realizzare deglj investimenti mobiliad, tra cyj quello
relativo al titolq KAMPS, approfittando  delle conoscenze che g avevano
nell’ambiente in ordine alla futura QPA g; BARILLA..

Gli accordi copn PARALBI, secondo ] FIORANIL, erang el senso che [e
plusvalenze generate da tali operazioni sarebbero state divise Per Ire, In parti ugyalj,
anche se a suo dire, tale divisiope flon era ancora avvennts,

BANCA del GO O di Lugano ip Occasione della chiygpra del conto
RETICOLATO ed Intestato a SPINELLI, con saldo attuale gj circa 9 milion] dj
euro.

Su tale conto erang confluite le plusvalenze realizzate jn BpL, SUISSE da
BESOZZI, che in realtd era i prestanome dj SPINELLI, ¢ che venivano suddivise
anche con lo stesso FIORANI. Affermava che dg detto conto era Partita Ia somma in
nero destinata all’acquisto dejlz menzionata villa sita in Sardegna, in localita Cala dj
Volpe intestata allg GIORNI SERENT sr € di cui 5j & detto, Ammetteva dunque il
FIORANT che tale villa era di sug Proprietd, anche se intestata formalmente 5 detta

societa la quale, come contropartita, aveva avuto dalla BPT, up finanziamentg gj un
€.1.500.000.

" H)

BG 6L SOOZ 910 ‘41




intestatario g tale conto, gul quale peraltrg predetto FIORANT Opera anche
attraverso il menzionate GHIOLD].

BRUNNER 32, Quanto al primg nferiva trattarsi g altro conto sy cyj €rano confluite
plusvalenze realizzate dal BESOZZI pregso la BPI, SUISSE, mentre quanto aglj altg
due riferiva traftarsi di dye conti accesi PT¢sso la BDI, gj Lugano PEer conto del
FIORANT ¢ de] BONI & su cuj far convogliare quelle che i FIO aveva definito
“le solite spartizioni”, Talj conti, su enj Io stesso SPINELLI aVeva operativita
formale unitamente a]f’ayy. GHIOLDJ, Crano stati gestiti 4 quest’ultimo sy
1struzioni Heevyte dal citato QUARTIERT Aldino, |

Lo SPINELL] riferiva altresi che §] BONI aveva anche 4R conto presso la UBS'
di Londra, intestato alla noglie, e su cyj aveva inviato, gy indicazion; dello stesso,

E’ evidenta Come fali condptte Siango inquadrahi; Dell’ambito dej reato di

cui all’art.648 big C.p. contestato APARALDI g al BESOZ 71 rispettivamente aj
capim) ed o) dell’incolpazione,

ﬁ-ﬁ".i-.&':&'#ir*'ki'l'r'k'k#f#*************##***ﬁ##*ﬁﬂr*‘#***
Il reatg associativo

Da quanto “OPTa esposto si evincopg a chiare lettere, come peraltro i ¢ gia
detto, gravi indiz; di colpevolezza 2 carico dej cinque indagati gj cui in epigrafe in
ordine ai reati Iorp aseritti, ¢ dunque anche a quelli per i qualj - dato il limjte
massimo edittale dj pena previsto dalle rispettive norme Incriminatrici - & consentita

Quanto in partico]are al reato associativg come descritto a] capo a)
dell‘mmlp&zinna, proprio daj SUesposti elementj ricava ine:;uivucabihnente la
sussistenza da anni, nonché |g Persistenza anche nell’attuality, q; una stabile,
radicata ed articolata Organizzazione in [talia ed all'sstero - principalmente in
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A tal ultimo riguardo va evidenziatg come, per ammissioni dj alcuni testi, le
Perdite per la bapca conseguenti g determinate lueroge OPerazioni, venivang
: . :

addebitando Jorg Spese fittizje,

Tale sodalizjo, all’interng della BPL, ha ruotate PEr annt, come sj & detto,
intorno alle figure dej FIORANI e dej BON]J, peraltro MESSe In primo piang dalla
stessa denuncia-querela Presentata recentemente da detto istituto, Coadiuvate da]o
SPINELLI, “nomo dj fiducia® de] primo,

Nor pup tuttavia {rascurarsi come anche all’interng della baneg tali
Personaggi avevang evidentemente referenti e complici di rilievo, nop essendo
Bensabile che Operaziont dj siffaity Specie avvenissero ’oscaro d| altri verticj
della stessa na che chi eseguiva determinati ordjn; non avesse i Potere, anzj
IPobbligo, dj Opporsi alle stegge,

La rete dj comnplicita che j predetti hanno aymto ha altrettanig evidentemente
riguardate S0ggetti esterni ed anche istituzionalj,

Ci si riferisce non solo a1 vertici di altre banche jtaliane ed Gstere e di societa
anch’esse italiane eg estere emerge nell’indagine e di ey 31 & sopra ampiamente
parlato, trattandos; per lo pin dj PeTsonaggi intranei alla vicenda incriminata jn
quanto in massima parte indagati sia per 1o Stesso reato associative Sia- per talunj

Il riferimento & a chi per 2nni, nonostapte numerosj e dettagliati espost
Provenienti da qualificate associazioni dj consumatori ed apche da privatj
cittadini®, & rimagto inerte, tradengq Dumerosissimi pjecgl; risparmiatori,
continuandg Pervicamente 3 difendere P’istityto in questione anche nell’ultima
clamorosa vicenda, quellg relativa alla “sealatq” ANTDNVEN'ETA.

Tali soggett, anche al di 3 g; tali esposti, nop POIeVano certo eggere
inconsapevoli dj quello che in dettg istituto avveniya né potevano aver agito, nellg

® 1 quali peraliro, anehe con misgive direftamente pervepute g quest'ufficio, hanno ribagdipy le accuse, ja gran
parte dettagliate o Sicuramente Hecha di utilizeimi spunti di Indagirs Ei2 evidensiare - come da dosumentazione
allegata - agli organi dj controllo e di vigilanzs ;




delle conversazioni interceftate®? - chi, solo dall’”italianitd” del sistema
bancario, avrebbe potuto continuare 2 frujre di ingenti ed illeciti profitti.

[ moli assunti dagli attuali indagati nell’organigramma del sodalizio in
questione sono stati sopra gi delineati, anche se moltj di essi sono tuttora in fage dj
ulteriore approfondimento, come del resto Ia sussistenza di altri conti e societ loro
riconducibili.

In particolare, quanto ai profili che in questa sede rilevano, va osservato che:

°Il FIORANI & risultato, quanto meno a livello esecutivo, il vero promotore ed
organizzatore del sodalizio in questione, individuando le operazioni immobiliari e
finanziarie dalle quali frarre illeciti profitti, occupandosi, direttamente o tramite suoj
referenti di fiducia, delle trattative occulte relative all’acquisizione della ADAMAS,
all’operazione MIZAR, della concessione di finanziamenti del tutto anomali a
societd immobilari e finanziarie Iui riconduciili o comunque di interesse per il
sodializio, nonché di finanziamenti a clienti privilegiati con patii di retrocessione
delle plusvalenze realizzate da operazioni strategiche loro suggerite, nonché creando
strttture off~shore con conti presso banche estere, svissere, monegasche, ma anche
del Jersey e di Singapore, utilizzando al riguardo prestanome e fiduciari italiani e
stranieri per riciclare adegnatamente i proventT i dette attivita;

“il BONI, in qualitd di direttore finanziario di BPL, in stretto contatto con il
FIORANI, ¢ risultato attivo nella “cura” dej clienti povilegiati di cui sopra,
raggiungendo con gli stessi accordi di retrocessione dei guadagni conseguifi dalle
operazioni come si & detto loro suggerite o addirittura direttamente gestite,
occupandosi anch’egli quale “braccio destro” del FIORANI della creazione delle
menzionate strutture off~shore; ,

°lo SPINELLL consulente esterno ed ax dirigente della BPL, & emerso, si ripete,
come I*uomo di fiducia” del FIORANI, individuando anch’egli Ie opérazioni

affidabili con cui effettuare le operazioni di cui Sopra, € creando strutture societarie
sia italiane che estere riferibili al sodalizio e delle quali veniva spesso ad essere il
prestanome onde schermare la presenza in esse della BPL, e curando anch’
esterl da utilizzare per riciclare i proventi di dette attivita;

°I MARMONT ed il CONTI, unitamente al GHIOLDI, sono invece rsultati
essere coloro che di fatto gestivano Ie societd off-shore ed i relativi conti e rapporti
bancari su cui far convogliare detti proventi, in particolare mettendo 2 disposizione
dell’organizzazione la YOL TRADING CORPORATION, la VICTORIUA &
EAGLE ASSET MANAGE » 1a BORGO NOBILE sa ed altze ancora, gestendo
anche i conti esteri occulti riferibili al FIORANT, al BONI ed allo SPINELLI, quali i
i citai conti TARGUM, BRUNNER 1 e BRUNNER 2, il GILDI altres] agendo da
procuratore di societa anch'esse off-shore fiducianti della menzionata COMPAGNIA

egli conti

Al dpvarde va evidenzisto che moltepliei comversazioni appaiono “omisgate”
coinvelgenti parlamentari & dunque Personagei di rlievo istituzionals
concomitanza della “sealata” ANTONVENETA,

0 quants pacificaments
1 Ul GOStanis contatto con taluni dagli indagat] in

v
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Dalla riportata dinamica dei fatti in questione si fcava inequivocabilmente 1a -
sussistenza, in concreto, del pericolo di inquinamento probatorio, del pericolo di
fuga ed infine del pericolo di reiterazione dei reati contestati.

Quanto al primo pericolo, va evidenziate come in seds dj perquisiziong, sia
originariamente presso la BPL che successivamente presso gli uffici di QUARTIERI
Aldino, oltre al rinvenimento di preziosa documentazione prima d’allora occultata
agli inquirenti, & stata rinvenuta inequivocabile traccia della sparizione, ossia della
cancellazione di file informatici verosimilmente inerenti |o operazioni in questione.
Inoltre, documentazione ‘riservata”, pacificamente inerente dette operazioni, &
risultata oceultata in cassette di sicurezza aperte presso banche estere e di cui si &
venuti a conoscenza framite soggetti che hanno deciso di collaborare con gli
inquitenti. Ancora, va evidenziato che la rete protettiva di cui si & detto & ancora in
afto, essendo in corso delicate indagini volte a focalizzare ruoli ricoperti nella
vicenda da personaggi di ben altro livello ed in particolare di politici di rilievo che, a
detta di uno dei collaboratori®, avrebbero tratto ingenti profitti da dette operazioni.
Non va pot dimenticato che le societd offishore ed i relativi rapporti all’estero sono
futtora operentt e che pertanto deve considerarsi attuale, ciod “in permanenza”, la
realta illecita emersa, mentre d’altro canto detti rapporti non sono allo stato tutt] ben
indiwiduati, con la conseguenza che lo status liberiatis degli indagati in questione
finirebbe per inevitabilmente comprometiere Ie indagini in corso finalizzate
soprattutto all’individuazione dei profiti “spariti”, e dunque per consentire la
definitiva dispersione degli stessi. -

Non va sul punto dimenticato che il MARMONT ed il CONTI sono tuttora ai
vertici della BPL SUISSE, la quale come si & visto esaminando le- risultanze
dell’ispezione della BANCA d’ITALIA ha posto ¢ sta ponendo in essere condotte di
palese ostruzionismo ed anzi di aperta opposizione a detta attiviti e dunque alla
ricerca di elementi utili per compiutamente ricostruire la complessa vicenda.

Infine, sempre in ordine a tale pericolo, va evidenziato, come gia si & accennato,
che di recente il FIORANI ha pensato bene di trasferire i fondi esistenti su coni
accesi presso banche curopee e in parte gia individuati, a Singapore, e cid su
consiglio di GHIOLDI, per cui appare doversi ricondurre ad una mera dichiarazione
finalizzata a tamponare interventi repressivi quali quelli che qui si dispongono ed
evidentemente temuti, il tenore della missiva con cui il FIORANI ed il BONI hanno
di recente palesato la volonta del predetto di far rientrare in Italia detti capitali.

Quanto al pericolo di fuga, va semplicemente evidenziato che la particolare
gravitd dei reati contestati, in uno alle notevoli disponibilitd economiche che gli
indagati hanno all’estero consente di considerare probabile e concreta la sottrazione
degli indageti alle conseguenze del presente procedimento attraverso
I’allontanamento dall’Italia ed il riparo in paesi stranieri “pil ospitali” dove peraltro
operano € dimorano tuttora il MARMONT ed il CONTL

M 1l citato PATRINL
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Venendo infine al pericolo di reiterazione di condotte similari, & sufficients
rilevare come, si ripete, si tratti di reati perduranti nell’attualita. :

N¢: ad intaccare la concretezza di tale pericolo possono dirsi idonee le
dichiarazioni parzialmente ammissive rese da FIORANI, BONI ¢ SPINELLI.

Fatta eccezione per qualche conto estero non ancora emerso e di cul ha parlato
lo SPINELLI, va rilevato come si tratti di dichiarazioni all’evidenza “necessitate”
dalla sussistenza dei robusti elementi di prova gia raccolti, mentre d’altro canto i
predetti non hanno inteso né svelare i protagonisti della rete protettiva esterna di cui
si ¢ detto - giungendo il FIORANI a rendere dichiarazioni risibili in ordine a talune
conversazioni intercettate ed ai suoi asseriti “sospetti” riguardo tali operazioni - né
tantomeno a consentire I’individuazione ed il recupero dei profitti illeciti conseguiti.

*J.--.i"#'k*'k'ir'#'k‘k**********ﬁ*'ﬁ:*:&#i**i—***ﬁ**ﬂ:ﬁ****i*****

La misura della custodia in carcere, richiesta per FIORANI, BONI,
MARMONT e CONTIL, appare sicuramente proporzionata alla peculiare gravita dei
fatti in questione, sulla quale appare superfluo ogni ulteriore commento, ed adeguata
allo stato a far fronte a dette esigenze, essendo I'unica in grado in gradp_di
adeguatamente fronteggiare tali esigenze autelari,

Quanto in particolare alla misura degli arresti domiciliari, che come da richiesta
deve invece riguardare lo SPINELLI data la sua anziana etd%, va rilevato come la
stessa, per gli ampi margini di libertd ad essa comnaturali, non consente
evidentemente di neutralizzare gli evidenziati pericoli, e ¢id avuto riguardo sia al
pericolo di fuga, sia ai moderni strumenti di comunicazione che consentirebbero
comunque da un lato la compromissione delle esigenze probatorie evidenziate,
dall’altro la prosecuzione, anche tremite terzi, dell’attivita incriminata.

Sk e de ok ok ek el ok ok o o e ok e e e ok,
P.Q.M.
visti gli artt. 272 e ss, 284 e 285 c.p.p,
APPLICA ‘
a FIORANI Giampiero, BONI Gianfranco, MARMONT DU HAUT

CHAMP Paolo Umberto Giulio ¢ CONTI Massimo, la misura cautelare della
custodia in carcere, quanto al FIORANI limitatamente ai reati di cui ai capi a), b), ¢)

* Tuttavia a tale misura andr come da richiesta connesso il divisto di comunicare con terzi estranei, proprio allo
scopo di fronteggiare, sia pur con i fisiologici limiti di cui a tale misura, gli evidenzian pericoli. Persliro non va
sortaciuto che lo SFINELLI bha comunque. rvestite nell’economia della vicendz un ruolo sia pur di rlievo ma
comunque subordinato & quello dsl FIORANI e degli altd companenti |*illscito sodalizio.
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